Intesa tra M5S e Pd
sulle intercettazioni,
non sulla prescrizione

Le modifiche domani
in Consiglio dei ministri,
operative dal 2 marzo

Giovanni Negri

Alla finé arriva la schiaritaalmeno
sul fronte delle intercettazioni. Il
vertjce diieri trale forze di mag-
gioranza, conlapresenzadel capo
del Governo Giuseppe Conte, por-
taaun’intesa suuno deitemian-
coraapertiin materia di giustizia.
Quello meno sensibile, visto che
sulla prescrizione le distanze tra
Pd e MgS restano, anche se la fu-
mata alla fine del summit, fa rile-
vare il sottosegretario alla Giusti-
zia Andrea Giorgis (Pd), & grigia:
«lanuova prescrizione entrerain
vigoreil prossimo 1° gennaio, ma
giail 7 cirivedremo, condividendo
lanecessita di individuare misure
per dare certezza alla durata dei
processi penali»,

Intanto pero si delinea il per-
corso perunintervento assal de-
licato e dal percorso tormentato.
Le modifiche alla disciplina sulle
intercettazioni, che I'allora mini-
stro della Giustizia Andrea Or-
lando, oggi vicesegretario Pd,
avevavoluto per innalzare la tu-
tela della privacy nella ricerca di
un punto di equilibrio con le esi-
genze investigative, saranno og-
getto diun pacchetto di modifi-
che chesarainserito nel decreto
legge «milleproroghe» domani
all’'esame del Consiglio dei mini-
strl. Come gia ayvenuto conil de-
creto legge fiscale e la riforma dei
reati tributari perd, laloro effet-
tiva entrata in vigore & rinviata
alla conclusione dell'iter di con-
versione. Morale: saranno ope-
rative dal 2 marzo 2020.

Nel merito, I'accordo prevede
una toppaaunadelle falle, segna-
late dai capi delle principali pro-
cure, dellariforma Orlando, l'ass-
senza diuna disciplina della fase
transitoria. Mancanza tanto pil
grave se sitiene conto delle diffi-
colta diapplicazione di due disci-
pline diverse alla medesima ope-
razione, Senza proroga o senza
modifiche, infatti, dal 1° gennaio,
nell’ambito della stessa attivita

d'indagine, si sarebbe corso il ri-
schio di dovere applicare regole
diverse per aspetti non banali.
L'accordo prevede cosi che lanuo-
va disciplina si dovra applicare
soltanto alle intercettazioni auto-
rizzate a fare data dall’entrata in
vigore delle modifiche. Sino ad al-
lora si continuera ad applicare
'attuale disciplina.

Nel dettaglio poi, uno dei car-
dini del decreto legislativo appro-
vato alla fine del 2017 prevede il
divieto di trascrizione, anche
sommaria, delle comunicazioni
considerate irrilevanti, per effetto
di una valutazione della polizia
giudiziaria, per le indagini e di
quelle che contengono dati perso-
nali sensibili; nel verbale dovran-
no essere indicate solo la data,
l'oraeil dispositivo sucuilaregi-
strazione & stata effettuata. In
questo modo, perd, sottolineo gia
alloral’Anm ed é stato ribadito ora
dai procuratori, senza che venga
indicato un minimo di contenuto
dell’intercettazione ritenuta irri-
levante diventa impossibile un
vero controllo da parte del pubbli-
co ministero.

Uno scivolone che si sarebbe
potuto evitare se si fosse voluto
restringere 'area dell’irrilevanza.
Forti anche le perplessita dell’av-
vocatura, con le Camere penali a
sottolineare il fatto che solo un
imputato con grande disponibili-
ta di mezzi economici si sarebbe
potuto permettere una difesa al-
I'altezza di una verifica di tutto il
materiale depositato alla caccia
dell’intercettazione in grado di
scagionare il cliente.

Ora, nel pacchetto di modifiche
concordate, trova spazio il recu-
pero di un maggiore spazio di ma-
novra peril controllo del pubblico
ministero nella selezione del ma-
teriale daritenere irrilevante e da
fare poi confluire nell'archivio ri-
servato: tocchera al pm ricevere
dalla polizia giudiziaria i bro-
gliacd sui quali effettuare poila
scrematura tra cio che ritiene rile-
vante per la prosecuzione delle
indagini e cio che finird nell'archi-
vio che ogni Procura nel frattem-
po haprovveduto aistituire. Assi-
curato anche un pieno accesso
della difesa a tutto il materiale de-
positato.
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