Se la nuova legge fosse gia in vigore
neanche una riga sulla casa di Scajola

di LUIGI FERRARELLA

0sa c'entrano le intercettazioni

con il caso Scajola? Niente: alla ba-

se della sua vicenda non ci sono

microspie, ma solo assegni banca-

1i e dichiarazioni i testimoni, atti
peraltro tutti non pill coperti da segreto per-
ché depositati al Tribunale del Riesame. Eppu-
re, se fosse gl in vigore 1a legge proposta dal
ministro Alfano sulle intercettazioni, gli italia-
ni nulla saprebbero ancora della casa di Scajo-
la. E nulla gli italiani ancora saprebbero
pel/IPolrché nulla i giornali avrebbero potuto
scriverne in questi 12 giorni, e ancora fino a
chissa quanti altri mesi. Al contrario di quello
che i promotori della legge raccontano, e cioé
che con essa intendono impedire Ia pubblica-
zione selvaggia di intercettazioni segrete, I'at-
tuale testo in discussione alla Commissione
Glustizia del Senato vieta, con la scusa delle in-
tercettazioni, la pubblicazione — non solo in-
tegrale ma neanche parziale, neanche soltanto
nel contenuto, neanche soltanto per riassunto
— degli atti d'indagine anche se non pili co-
perti dal segreto, e questo fino a che non siano
concluse le indagini preliminari ovvero fino al
termine dell'udienza. In pili, aggancia la viola-
zione di questo divieto a un'altra legge gia esl-
stente (la 231/2001 sulla responsabilitd ammi-
nistrativa delle imprese per reati commessi
dai dipendenti nell'interesse aziendale), e per
ogni pubblicazione arbitraria fa cosi scattare
non solo ammende maggiorate per i cronist
(da 2 a 10 mila euro, dunque con cblazione a 5
mila euro), ma soprattutto maxi-sanzioni a ca-
rico delle aziende editoriali fino a 465 mila eu-
ro a nofizia.

Per dare un'idea dell'impatto, i quotidiani
nazionali, con quello che hanno pubblicato di
vero e di pil1 non segreto in quest 12 giorni,
rischierebbero gia 4/5 milioni di euro, e i loro
cronisti oblazioni gia per 60 mila euro a testa
(sempre che il giudice non ritenga, a motivo
della gravita del fatto, di negare I'oblazione e
avviare il giornalista a un processo che potreb-
be concludersi con 1a condanna a 2 mesi di ar-
resto per ogni pubblicazione arbitraria).

11 caso di Scajola & ancor piil istruttivo per-
ché rivela quanto ipocrita sia il ritornello di
chi vuole far discendere dalla sola rilevanza pe-
nale la condizione di «scrivibilitas di una vi-
cenda giudiziaria, e dalla sola qualifica di inda-
gato T'unico criterio di interesse pubblico di
una notizia, Il ministro non ¢ indagato dalla
Procura di Perugia ed é possibile che nemme-
no lo sia in futuro, quindi in base a questo buif-
fo criterio non si dovrebbe scriverne alcunché.
Allo stato, anzi, Scajola é un «terzos estraneo
ai fatti di reato contestati invece ad Anemone
e Zampolini per il controverso tragitto immo-
billare di quegli 8o assegni, e dunque la sua
vicenda, misurata su questo singolare parame-
tro, dovrebbe restare esente da attenzioni gior-
nalistiche. Ma quanto gquesto sarebbe assurdo
I'ha dimosirato indirettamente proprio un im-

portante dirigente del partito di Scajola e di Al-
fano, il coordinatore nazionale del Pdl Denis
Verdini, quando poche settimane fa convocd
una conferenza stampa per sventolare alcune
intercettazioni allegate a una memoria difensi-
va depositata agli atti e dunque non pii1 segre-
te, dalle quali a suo avviso emergevano non re-
atl ma indebiti comportamenti di un dirigente
del centrosinistra toscano. Iniziativa assoluta-
mente legittima, se I'onorevole Verdini la ritie-
ne valida e se, come ogni giornalista, se ne as-

sume la responsabilith (su veridicita e conti-
nenza) rispetto al gia oggi esistenti confini del-

la diffamazione. Solo che il coordinatore del.

Pdl dovrebbe andare a farlo presente al mini-
stro della Giustizia, appena approdera in Parla-
mento la legge che dichiara di voler fermare le
intercettazioni selvagge ma in realti vieta la
cronaca. O provare a ricordarlo al presidente
del Consiglio quando, come ieri, afferma che
in Italia «c'é fin troppa liberta di stampas,

© AIFAODLIZONE RISERVATA

e
[z
E
(]
W
B
om

~



