! APy

el

» EDITORIALE » || sottile rischio che
le vittime siano viste come colpevoli

Quelli di Charlie
sono andati
a cercarsela?

diF. 5.
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uelli di Charlie Hebdo sela sono cercata, Hanno mes-
an nei guai tutti noi. Ascolti gli ascoltatori che alla
radio commentano le notizie di Parigi ea tratti senti emer-
gereunostatod'animo imprevisto: se sono stati uccisi (pu-
niti), qualcosa avevano fatto. ¥ pagi8
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LODTIONIA
Charlie
se I’e
cercata?

di Ferruccio Sansa

uelli di Charlie Hebdo se

la sono cercata. Hanno
messo nei guai tutti noi,
Senti gli ascoltatori (cio2 noi)
che radio commentano le
notizie di Parigi e immagini stia
per arrivare una valanga di in-
sulti verso i fondamentalisti, E
invece a tratti senti emergere
uno stato d'anime diverso, qua-
si opposto: se quei giornalisti,
quei geniali disegnatori sono
stati uccisi (puniti), qualcosa
avevano fatto. Non hanno ri-
spettato dio, hanno provocato

i estremisti.

Oggi siamo tutti a scrivere “je
suis Charlie”, a sollevare ma-
tite, a mandare tweet. Giusto,
doveroso. Anzi, in Ttalia abbia-

mo fatto meno di altri. Ma du-

rerd poco: i vapori sottili
dell'emozione,  dell'indigna-
zione si stanno gia dissolven-
do.Ecominciamoa respirareil

fumo molto pin greve e soffo-
cante della paura,

Sentilistinto diliberarti dellop-
pressione, comunque. Di pen-
sare alla tua vita, prima di tutto,
Emerge cosila tentazione disca-
ricare addosso a qualcuno que-
sta tensione quasi insostenibile,
Diriversareil fastidio su chi pare
averlo causato. Non (solo) i fon-
damentalisti, ma perfino loro, le
vittime. Proprio come avviene
nelle nostre terre di mafia, dove
Topinione pubblica finisce spes-
50 per capovolgere la visione: le
vittime, i nemici della mafia che
diventana colpevoli. Perché si
S0no messe nei guai, perché
hanno scatenato la violenza.
Perchéhanno turbato la tua vita,
esponendoti a un pericolo, ma
soprattutto mettendoti di fronte
al tuo silenzio,

Ormai i pensieri si sono depo-
sitafi dentro e non te n'eri nem-
meno accorto: perché tu citta-

dino, giornalista o disegnatore

devi esprimere le tue opinioni
sul fondamentalismo? Com’e
pit facile tacere, ripetere il ritor-
nello dell'lslam religione di pa-
ce, evitare di ritrarre Maometto,
magari dipingendo il silenzio
con i toni piti presentabili del ri-
spetto della fede altrui,

Ma Charlie Hebdo non ritraeva

Maometto, non facciamo finta
di crederlo davvero. E non si
batteva nemmeno “soltanto”
perlalaicitd. Disegnavalaliber-
ta, che non ha un proprio volto
equindilo devetrovarein quel-
li del Papa o Cristo; di Sarkozy o
Hollande; di Berlusconi o Ren-
zi. Di Maometto o Allah,

Pud aver esagerato, pud averci
infastidito quando toccava fi-
gurein cui credevamo, ma ciha
costrettia pensare, Ha coltivato
pertuttinoilaliberta che diamo
per scontata, Che non & contra-
riaa fedi e convinzioni, ma ne &
invece presupposto e garanzia,
Ha provato a ricordarci che
hon & meno importante della
stessa vita. Anzi, che ¢ la vita.
Quando, perd, i cortei si scio-
glieranno, quando ognuno di
noi tornera a casa da solo, forse
scopriremo che abbiamo gia ri-
nunciato. Come avviene per la
mafia. Le vittime di Charlie
Hebdo in fondo hanno perso?
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“Clon loro c¢’e ricerca
continua dei limiti”

di Alessio Schiesari

on le vignette di Wolinski ho capito
che volevo disegnare il mondo con la
satira, non solo i palazzi con Parchi-
tettura”. Vincenzo Gallo in arte Vin-
cino, fondatore de il Male € storico vignettista
del Foglio, & il disegnatore italiano che deve di
pilt a Wolinski.
Come nasce questo rapporto?
Da studente di architettura
ho visto i suoi disegni e quelli
di Reiser, quel tratto per nul-
laaceademico, libero. Laloro
satira non raccontava solo la
politica, ma il mondo, Mi ha
convinto che quella era la
strada della mia vita, non di-
segnare solo palazzi.
La satira italiana deve molto
a Charlie?
Siamo debitori sia di Charlie
Hebda che del Canard enchai-
né. Ma mentre quest’ultimo
era pilr ufficiale, Charlie era .
figlio del 68: una ricerca continua deilimiti. La
loro forza era la continuita: da 50 anni esplo-
ravano nuove frontiere. A volte in modo ter-
ribile, ma era stupendo anche per questo.
Il rapporto della satira con la refiglona & sem-
pre conflittuale? .
Sia in Italia che in Francia abbiamo attaccato i
nostri dogmi, poi & toccato ai nuovi. Ma & giu-
sto prendersela con tutte le religioni. Io non
faccio un giornale di satira in Arabia, ma chi
viene qui gleve rispettare le nostre liberta.

Quindi non & daccordo con il Financlal Times.

| insopportabile quello che ha scritto: roba da
banchieri avidi. Non capiscono che I'Arabia
Saudita, loro partner in affar, ¢ il principale
cuore dell’estremismo e del fondamentali-
SmMo.

Non c'& il rischio di generalizzare?

1l problema non riguarda solo i due attenta-
tori, ma tutto il mondo musulmano che negli
anni ha portato varie volte Charliein tribuna-
le,

Farebbe una vignetta con
Maometto?

83, altrimenti rinuncerei alla
satira. Quello che tutti di-
menticano & che quando usci
il giornale con le vignette da-
nesi per i primi 4 o 5 mesi
nessuno se ne accorse. Solo
dopo iniziarono le proteste
in Medio Oriente: fu una
scelta politica, non un moto
spontaneo di cento musul-
mani danesi.

A molti perd |a satira
sull'lslam di Charlie non piaceva.

Non ¢’¢ niente di pit sbagliato di mettersi a
discutere della qualita dei disegni. L'estremi-
smo ha colpito questa macchina di liberta per
massacrare le istituzioni francesi. Ora io non
posso disegnare Maometto? Ma vaffanculo.
Com’era il rapporto personale con Wolinski?
L’ho conosciuto a un festival di satira nei primi
anni 80. Per me era come incontrare uno di
famiglia. B come se avessero ucciso mio fra-
tello, anche se ’ho incontrato solo due volte.

“Uccidere per lavare
un’onta e pre-civile”

Islam radicale & primitivo, ma ora

non deve diventare obbligatorio

pubblicare ogni porcheria razzista”.

% MicheleSerra, opinionista di Repub-

blica ed ex direttore di Cuore, vede una “guerra
in corso”.
Satira e religione: un rapporto sempre conflit-
tuale?
C’¢ una lunga tradizione di fogli e vignette an-
ticlericali, risalente almeno a fine Ottocento; e
una altrettanto lunga con-
troffensiva di querele e ana-
temi. Non direttamente dalla
Chiesa, ma da parte di asso-
ciazioni di bigotti e dizelanti.
Un paio le ho prese anch’io
quando dirigevo Cuore.
Con I'islam 2 pii difficile?
Certo. Unatradizioneicono-
clasta di fronte a una carica-
tura del Profeta non pud non
sentirsi offesa. Ma il punto
non &questo, Il punto & chele
offese sono sempre da met-
tere in preventivo, ma conla
civilizzazione esiste una mediazione giuridica
chelearbitra, Mentrelavare'ontauccidendo &
pre-civile, L'Islam radicale & primitivo. Nostro
coevo, ma premoderno e precivile,
1 quotidiani britannici hanno pixellato le vi-
gnette, Ha senso fermarsi?
La questione & deragliata con I'assassinio di
Theo Van Gogh (e, aggiungo, dopo la fatwa
contro Rushdie, che considerol'atto di dichia-
razione della guerra in corso). Listinto, per

reazione, & pubblicare qualunque porcheria

razzista, quali erano molte delle vignette da-
nesi del Jyllands-Posten “messe a morte” dagli
islamisti. Charlie lo ha fatto in solitudine, per
una battaglia di principio e liberta.
Pubblicherabbe una vignetta su Maometto?
Sarei lacerato dal dubbio. Pubblicare le vignet-
te danesi vuol dire abbassare il livello, ma an-
che rivendicare il diritto di ribellarsi al ricatto
degli assassini. iv
Ti piaceva la satira religiosa di Charlie?
Alcune vignette si, altre me-
no. Comunque non esiste
“satira religiosa”. Esiste sati-
ra antidogmatica e anticleri-
cale. E contro il fanatismo,
che & il cancro intellettuale
del genere umano.
Oggi tutti rivendicanc "Ja
suis Charlie”, eppure anche
qui la satira viene censurata.
La satira rischia di continuo
la censura e la rappresaglia
legale. Non mi sono mai pia-
ciuti i satirici che si lamen-
tano della cattiveria del po-
tere. Che il potere sia cattivo fa parte del gioco.
Erapeggio Andreotti chesi fingevaspiritoso. E
la gente ci credeva.
In Italia le bacheche di Facebook sono plene di
solldarieta, ma le piazze meno.
Venerdi ho telefonato a mio figlio, Era in piaz-
7a per una fiaccolataantirazzista con un amico
marocchino. Mi ha detto: “siamo cresciuti in-
sieme, chi cerca di dividerci & pazzo”. Sara re-
torico dirlo, ma sono orgoglioso di lui.

AlLSch.
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“T.e religioni coltivano

pericoli pazzeschi”

¢ Piazza Duomo & minata e tu per pro-
testa la attraversi, sei un cretino. Bi-
sogna fermarsi prima”. Claudio Sabel-
li Fioretti, conduttore del programma
radiofonico Un giorno da pecora ed ex direttore
di Cuore, pur condannando il terrorismo,
prende le distanze dalla satira che caratterizza
Charlie Hebdo.
Oggi “siamo tutti Charlie"?
“Le matite contro i kalashnikov”™: sono titoli
stupidi. Questi pazzi non ce
T'avevano con la satira in sé,
ce 'avevano con i loro nemi-
ci. Lereligioni coltivano insé
pericoli pazzeschi. Pensa ai
cattolici: bruciavano vive le
streghe, facevanolo guerredi
religione. I musulmani non
sopportano che si prenda in
giro il loro profeta. Ma nem-
menoicattolici amano gliin-
sulti a Gesi Cristo.,
Ma i vignettisti di Charlie
Hebdo davvero usavano le
matite, questi hanno sparato.
Sono pazzi, fanatici, stupidi, violenti, crimina-
li. Quellili, non i musulmani in genere. Anni fa
un cattolico uccise 77 ragazzi in Norvegia. Dis-
se di avetlo fatto per difendere il cattolicesimo.
Che ogni giorno gli aerei occidentali causano
centinaia di morti nei Paesi musulmani? Chi
esporta violenza importa violenza.
C'a un limite alla satira?
Parlar male di Dio, prendere per il culo gli og-
getti di culto non sono cose nuove, To da di-
rettore di Cuore non’ho mai fatto, ma ll Male si,

sempre. Per Charlie Hebdo eta la prassi, Ma lo
capisco. La satira & una forma violenta di in-
tervento culturale, deve fare male.

£ lo stesso spirito laico e repubblicano di cui si
fregiava Charlie Hebdo.

Ricordo quando il Male fece una Madonna nu-
da con il presepe in un luogo dove general-
mente non stanno i presepe. Quello erail Male,
se non ti piaceva nonlo leggevi. Comunque se
pensi che la tua religione opprime la tua gente
devi combattere quella, non
quella degli altri, Come nel
caso del crocifisso.

In Francia ¢l sono sei milioni
di musulmani.

Anche qui ci sono i musul-
mani, ma non romponoico-
glioni, non & religione di Sta-
to.

La stampa italiana & debitrice
di Charlie Hebdo?

No, La satira italiana era au-
toctona. E di grande livello.
Vincino, Altan, Vauro sonoi
migliori di tutti. I facili e ba-
nali insulti cui ricorrevano spesso quelli di
Charlie Hebdo sono rari in Italia.

Quindi sei d"accordo con Il Financial Times?

51, ma di fronte a 12 morti un giornale deve
pensarci un po’ di pitt di me.

Faresti quelle vignette sull’lslam?

Penso a piazza del Duomo minata. Uno pud
anche pensare che siaun'ingiusta cazzata il fat-
to che 'abbiano minata, ma se la attraversi per
protesta sei un cretino.

Al S:h.J

come 1I’Tnquisizione”™

a commozione sui social? Oggi, se non
partecipi, sei solo una merdicchia”.
Mario Cardinali dirige il Vernacoliere,
'unica testata satirica sopravvissuta in
Jtalia.
La Satira religiosa & una vostra specialita. Mai
avute problemi?
Nel *90 ho avuto un processo per un titolo:
“Madonna provolona”, ma riguardavala can-
tante. Un’altra volta ci querelarono per avere
preso in ii:o Wojtyla, La
sentenza che ne usci diceva
cheil carattere sacrale del Pa-
pa & tale solo per i cattolici. 11
rapporto con la religione
non riguarda solo la satira,
ma tutto ¢id che collide coni
dogmi, da Welby in git. La
differenza & che i nostri tale-
bani fanno le querele, altrove
gli attentati.
C'a una specificita islamica?
Certo. £ la stessa cosa che
penso ogni volta chevedoun
velo: 'Tslam non ha avato un
illuminismo, ¢ ancora Medio Evo. Provate a
chiedere aun “imam buono” che ne pensa del-
le vignette: non capiscono la satira. Ma tutte le
religioni sono assolutiste, altrimenti non sa-
rebbero religioni. .
Pubblicherebbe una vignetta su Maometto?
In tanti ci hanno chiesto di sfottere 'Islam, ma
qui per me il problema & il papato. Poi ¢'¢ un
limite: se dico che il papa mi ha fatto due palle
cosi i credenti se ne devono fare una ragione,
perché & critica. Quello che non posso dire &

che uno é stronzo perché crede. Perd non dob-
bhiamo prendere per il culo tutti, ma rispon-
dereaun’oppressione. Il giorno chel'lslam di-
ventasse tale, reagiremmo, sperando di non
arrivare tardi.
Hebdo ti piaceva?
C’& quella vignetta: ‘il Corano c'est de la mer-
de’. Ecco, non P'avrei pubblicata, Ma nemme-
no se avesse sfottuto il Libro di Mormon o il
Vangelo. C'2 una forza dissacrante che deriva
da Voltaire, che perd non
ud prendere per il culo un
ondamento religioso: non &
lo strumento adatto. Certo,
in una societa civile ti porta-
no in tribunale, questi ti am-
mazzano, come la Santa in-
quisizione.
Il Financial Times critica, la
stampa britannica oscura le
vignette. Fanno bene?
I grandi giornali britannici
sono manifestazioni di inte-
ressi politici ed economici
pitt ampi. Hanno limiti e lo-
giche diverse da quelle del Vernacoliere, di certo
non lo fanno per pudore intellettuale.
'Matite contro kalashnikoy', 'Je suls Charlie'.
Sui soclal & un'invasione. E solo retorica?
Piti che retorica & un fenomeno di massa, come
con Pino Daniele. Tutti vogliono partecipare
allemozione, esserci. Eun fenomeno emotivo,
alla stregua di quelli solleticati dalle dittature
con le parate. Oggi, s¢ non appari, sei solo una
merdicchia qualunque.
AlSch.




