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Diffamazione, niente carcere ma multe salate

LAula del Senato da il vialibera al disegno dilegge con 170 sL. Tl testo torna ora alla Camera

FRANCESCO GRIGNETTI
ROMA

" Un voto largamente favorevo-
" ledel Senato e prossimamente
un ultimo passaggio alla Ca-
mera: cogl stanno velocemen-
te cambiando le norme sulla
diffamagzione. Dopo il caso Sal-
lusti, il giornalista condannato
al carcere che solo grazie a
Giorgio Napolitano & potuto
tornare in liberta, e sotto le
pressioni internazionali, il
Parlamento ha decizo di can-
cellare la cella per i giornalisti.
In compenso ci sono multe sa-
late. La legge in discussione,
che per una volta vede guasi
tuttii partiti d’accordo - 170 sj,
10 no e 47 astenuti -, introduce
rilevanti novita: si pravede il
diritto all’oblio; il giornalista
non potrd pit tutelare la se-

Il sindacato giornalisti
«Linsieme delle norme
appruvate mantiene
I'effetto intimidatorio»

gretezza delle sue fonti davan-

ti al giudice; la rettifica dovra
essere pubblicata senza titolo
e senza commento; rientrano
nella disciplina prevista per la
carta stampata anche le testa-
te glornalistiche on-line, ri-
schiano per la prima volta an-
che quelli che intentano «que-
rele temerarie» al solo scopo
di zittire i glornalisti.

Protestano i giornalisti
4Bene la cancellazione del car-
cere per i glornalisti, malissimo
il bavaglino delle mega multe e
delle norme restrittive per il
wehy, sostiene 1l sindacato Fnsi.
«Lingieme delle norme mantie-
ne l'effetto intimidatorio», com-
menta Enzo lacopino, presiden-
te dell'Ordine del giornalisti.

Marria FELTRI

| ] dienza al Quirinale.
Depone il presidente

_ della Repubblica.

Porte chiuse, nessun

giornalista. Massimo della

riservatezza e della sacralith.

Poil'udienza finisce:

s'¢ fatta 'na certa,

lo stomace brontola

anche ai pm.

Che fare? Be,

sl va in trattoria.

E R, un bucatino

e un saltimhocea,

arrivanoi cronisti.

Com'é andata?

Benone, risponde

il procuratore; |

siamo soddisfatti,

e racconta che ;

ha detto Napolitano,

st questo e poi su quello.

Naturalmente

& & digerito tutto.

Sanzioni salate

Iabolizione del carcere & la no-
vita principale della legge. Non
una depenalizzazione assoluta,
come chiedeva Ossigeno, l'os-
servatorio congiunto tra Fnsi e
Ordine sulla liberta di stampa.
Restano le multe in caso di con-
danna: fino a 10,000 euro per
una diffamazione gemplice, fino
a 50,000 se aggravata. Inoltre

c'é la pubblicazione obbligatoria .

della sefitenza e l'interdizione

VOTREIUEE Aot

In Senato trovata una larga maggioranza

dalla professione perun periodo
da uno a gei mesi.

Larettifica '

12 obbligatoria. I giornale, ol si-
to Internet, o la televigione, sono
tenuti a pubblicaria e che sia
senza titolazione e senza com-
mento. Se pubblicata tal quale, il
giornalista e il diretfore respon-
sabile non sono pit punibili. Si
possone opporre soltanto se
nella rettifica vi siano afferma-

zloni «suscettibili di inerimina-

- zione penale» o «documental-

mente falsex. K gia immaginabi-
le il quesito: chi decide se una
rettifica @ documentalmente
falsa?

Diritto all’oblio

Un'altra novita: la richiesta di
essere cancellat] dal motori di
ricerca e dagli archivi on-line.

‘Vale sia per chi si ritiene diffa-

mato, sia per chiungue sl senta
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| punti principali |

CANCELLAZIONE
DEI DATI DALWEB

Il diritto all‘oblio
Dovra essere
un magistrato
asancirlo

OBBLGO
DI CORREGGERE

La rettifica

va pubblicata

senza titoli
o commenti

U

SANZIONI ANCHE
PERLARETE

Le regole
valgono
anche per

i siti internet’

«leso nell'onore o nella reputa-
zioney. La platea potenziale & in-
finita. Conferma la senatrice
Rosanna Filippin, Pd, relatrice:

«Ogni cittadino, In qualungue
momento, avra diritto a chiede-
re di oscurare i dati che lo ri-
guardano in nome del diritto al-
I'oblio, perd solo un magistrato
potré ordinare loscuramento. B
sard il magistrato a valutare se
c’é un interesse storico a mante-

‘nere in vita quei dati oppure a
cancellarliz.

Nuove norme per la Rete

C'& gia chi grida al «bavaglion
per Internet. Il ddl prevede in-
fatti che 'obbligo di rettifica, ma
anche le sanzioni conseguenti a
una condanna per diffamazione,

valgano per le testate giornali-
stiche registrate & on-line. Fino-

Per chiingiuria,
pratica molto diffusa
sul Web, sono previste
multe fino a 5000 euro

ra le regole valevano solo per la
carta stampata. F stato il M58 a
volere questa norma. E il sena-
tore Maurizio Buccarella la di-
fende: «Chi parla di bavaglio o
afferma 1l falso oppure sostiene
che-le testate on-line debbano
essere libere di poter diffamare
impunementes, A ben vedere, |
blog sono esentati da queste re-
gole. Ma per questi ultimi c'é
un'insidia ancora pii1 pericolo-
sa: per il reato di “ingluria” ¢’é
una multa fino a 5000 euro. E
alla stessa pena «sogglace chi
commette il fatto mediante co-
municazione telegrafica, telefo-
nica o telematica, o con serittio
disegni, diretii alla persona offe-
sax. Gli ingiurianti di professio-
ne, | cosiddetti «Troll», sono av-
visati.



